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T COSTA DA SILVA EIRELI
CNPJ.: 03.230.897/0001-38 LE.: 15.205.583-5

RECURSO CONTRA HABILITACAO DE OUTREM

A PREFEITURA MUNICIPAL DE CAPANEMA /PARA

SECRETARIA MUNICIPAL DE ADMINISTRACAO

COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

ILUSTRISSIMO(A) SENHOR(A) PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITAGAO

REFERENCIA:

PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢. 1406001/2021

PREGAO PRESENCIAL N2. 002/2021 - PMC - SRP

TIPO DA LICITACAO: REGISTRO DE PRECO DO TIPO DE MENOR PRECO POR
LOTE

OBJETO: AQUISICAO DE MATERIAL ELETRICO PARA A MANUTENCAO DE REDE
DE ILUMINACAO PUBLICA DO MUNIC{PIO DE CAPANEMA/PARA

A empresa T COSTA DA SILVA EIREL], inscrita no CNP] sob o n®
03.230.897/0001-38, com sede na Av. Bardo de Capanema, n® 1126, Centro,
Capanema, estado do Parj, CEP n® 68.700-005, e-mail:
financeiro.eletromil@hotmail.com, por intermédio de sua representante legal, a sra

TASSIA COSTA DA SILVA, portadora do RG n2 5033459, PC/PA, CPF n® 844.603.002-

06, vem, respeitosamente e tempestivamente, a presenca de Vossa Senhoria, com
fulcro na alinea “ a “, do inciso I, do art. 109, da Lei de n® 8.666/93, a fim de interpor
recurso administrativo, pelas razdes de fato e de direito a seguir expostas: contra a
decisio dessa digna Comissao de Licitagdo que julgou habilitada a licitante NOME
EMPRESARIAL ]. E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, inscrita no CNPPJ sob o n?
17.142.432/0001-30, com sede na R. Ranario, passagem chico mendes, n?® 11,
Tapana, Belém, estado do Par4, CEP n® 66.825-440, tendo em vista o comportamento
inidéneo da licitante supramencionada, pois, comportar-se de modo inidéneo a
pratica de atos direcionados a prejudicar o bom andamento do certame ou do
contrato, tais como fraude ou frustagdo de carater competitivo do procedimento
licitatério, agao em conluio ou em desconformidade com a lei, indugao deliberada a
erro no julgamento, prestagao falsa declaragao.

1. DOS FATOS SUBJACENTES

E-Mail: financeiro.eletromil@®hotmail.com
Telefone: (91) 3462-1776

End.: AV. Bardo de Capanema, N2 1126 - Centro - Capanema/Para .
CEP.: 68.700-005 v



Materiais Elétricos, hidréulicos e Construgao.

T COSTA DA SILVA EIRELI
CNP]J.: 03.230.897/0001-38 LE.: 15.205.583-5

Acudindo ao chamamento da Prefeitura Municipal de Capanema para o certame
licitacional susografado, a recorrente e outras licitantes, dele vieram participar.

Sucede que, apds a andlise de documentagdo apresentada pelos licitantes, a
Comissdo de Licitagdao culminou por julgar a empresa |. E. DE OLIVEIRA RODRIGUES,
ao arrepio das normas edilicias, bam como, as disposi¢oes estabelecidas pela
legislagao vigente, no que tange ao Principio da Legalidade, Principio da Isonomia,
Principio da Moralidade Publica, e o Principio da Vinculagdo ao Instrumento
Convocatdrio.

2. DAS RAZOES DA REFORMA

De acordo com Edital da licitagdo em apreco, estabelecido ficou, entre outras
condig¢des de participacdo, que as licitantes nao deveriam apresentar documentagao
falsa, inclusive em detrimento as disposi¢oes contidas no Art. 299 do Codigo Penal,
tendo em vista que a proponente em questdo informou endereco adverso ao

constante em toda sua documentagio, apresentando assim, documentagdo falsa.

Acontece que, apds o término da licitagao, a recorrente dirigiu-se até o endereco
informado pela empresa J. E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, tendo em vista a circulagdo
de comentarios feitos por outros licitantes, de que, possivelmente tratava-se de uma
empresa fantasma, visto que, segundo os mesmos, nada funcionava no local

informado pela empresa que houvesse qualquer vinculo com objeto licitado.

Apés diligencia realizada pelo representante da recorrente, verificou-se que no
local em questdo, de fato, estava estabelecido outro empreendimento, sendo ainda
familiar e informal sem qualquer vinculo com o licitante. Ndo havia placa de
identificagdo da empresa J. E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, nem seu nome fantasia,
sendo VAGALUME, bem como, a vizinhanga informou que nao funcionava qualquer
atividade relacionada com o objeto deste certame, além de informar que a casa em

questdo tratava de uma residéncia, conforme consta em fotos e videos em anexo.

Resta evidenciado neste termo, apods a verificagdo in loco, o comportamento

inidéneo e o carater fraudulento dispensado pela empresa ]. E. DE OLIVEIRA

CEP.: 68.700-005
E-Mail: financeiro.eletromil@hotmail.com
Telefone: (91) 3462-1776

End.: AV. Bardo de Capanema, N° 1126 - Centro — Capanema/Para (\\ﬁé



Materiais Elétricos, hidraulicos e

T COSTA DA SILVA EIRELI
CNPJ.: 03.230.897/0001-38 LE.: 15.205.583-5

RODRIGUES, haja vista, que seus representantes, por motivos espurios,
dolosamente participaram de um procedimento licitatdrio.
Ressalto que, a atitude apresentada pela empresa J. E. DE OLIVEIRA RODRIGUES

é manifestadamente ilegal, a medida que, prestou documentagdo falsa.
3. DO REQUERIMENTO

De sorte que, com fundamento nas razoes precedentemente aduzidas, requer-se
o provimento do presente recurso, com efeito para que seja anulada a decisdao em
apreco, na parte atacada neste, declarando-se a empresa J. E. DE OLIVEIRA

RODRIGUES, inabilitada para prosseguir no pleito.

Requer-se ainda a promogao de diligencia por esta egrégia comissdo, com o fim
de comprovar o carater fraudulento da empresa . E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, nos
termos do artigo 43, § 3%, da Lei 8.666/93, sem prejuizo da aplicagao das

penalidades constantes no artigo 304 do Cédigo Penal.

Outrossim, lastreada nas razdes recursais, requerer-se que €ssa Comissao de
Licitagdo reconsidere sua decisdo, e na hipé6tese nao esperada disso nao ocorrer, faca
este subir, devidamente informado, a autoridade superior, em conformidade com o
§ 4°, do art. 109, da Lei n? 8.666/93, observando-se ainda o disposto no § 3° do

mesmo artigo.
Nestes Termos,
Pede deferimento,

Capanema-PA, 28 de julho de 2021.

o S ) G
gac o /L f)LA‘Z,L_ r)/la s, .
TASSIA COSTA DA SILVA
RG: 5033459 PC/PA
CPF: 844.603.002-06
Razio Social: T COSTA DA SILVA
CNPJ.: 03.230.897/0001-38

End.: AV. Bardo de Capanema, N2 1126 - Centro - Capanema/Para
CEP.: 68.700-005

E-Mail: financeiro.eletromil@hotmail.com

Telefone: (91) 3462-1776
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J.E DE OLIVEIRA RODRIGUES

CNPJ N°: 17.142.432/0001-30 INSC. EST.: 15.390.517-4

END.: RUA RANARIO, PASSAGEM CHICO MENDES, N° 11, BAIRRO: TAPANA
CEP: 66.825-440 — BELEM-PA FONE.: 3204-2601 E-MAIL.. LICITACAQ.J.E@GMAIL.COM

Belém, 30 de Julho de 2021

A Prefeitura Municipal de Capanema - PA
Secretaria Municipal de Administracao /
Comissdo Permanente de Licitacao.

Ref.: Pregdo Presencial n2 002/2021 - PMC - SRP

Senhor Pregoeiro,

A J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ/MF sob o n? 17.142.432/0001-30, portadora da Inscrigdo Estadual de n?
15.390.517-4, com sede a Rua do Randario, Passagem Chico Mendes, n® 11, Tapana,
Belém - PA, CEP.: 66.825-440, por seu representante legal que a esta subscreve,
vem, tempestivamente, a presenc¢a de Vossa Senhoria, com fundamento no art. 42,

XVIII, da Lei 10.520/02, oferecer:

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

Ao inconsistente recurso interposto pela empresa T. COSTA DA SILVA EIRELI,
perante essa distinta Administragdo que de forma absolutamente brilhante havia

classificado a empresa Recorrida.

SINTESE FATICA

1. Trata-se do Processo Administrativon® 1406001/2021, Pregao Presencial n®
002/2021 - PMC - SRP, do tipo Registro de Pregos, utilizando como critério
de julgamento o menor prego por lote, objetivando adquirir materiais
elétricos para a manutengio da Rede de Iluminagdo Piblica do Municipio de

Capanema/PA;
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END RUA RANARIO, PASSAGEM CHICO MENDES, N° 11 BAIRRO: TAPANA
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2. A empresa RECORRIDA foi declarada vencedora do certame pela decisao do
llustrissimo Pregoeiro, por apresentar a melhor proposta e atender as
exigéncias previstas no Edital;

3. A despeito da decisio, a empresa RECORRENTE interpés recurso

£ "

objetivando inabilitar a vencedora, alegando que a mesma esta “agindo de
modo inidéneo, praticando atos direcionados a prejudicar o bom andamento
do certame ou do contrato, tais como fraude ou frustragcdo de cardter
competitivo do procedimento licitatério, agindo em conluio ou em
desconformidade com a lei, induzindo deliberadamente a erro no julgamento,
prestando falsa declaragdo e apresentando documentagdo falsa”.

4. Alegou que ap6s ouvir “comentdrios”, decidiu visitar a localidade do
endere¢o da RECORRIDA, e constatou que a empresa ndo funciona naquele
local, tratando-se de empresa “fantasma”.

5. Com base nessas alegagoes, foi interposto o recurso que, de acordo com os

fundamentos e fatos a seguir explanados, ndo merece prosperar.

6. Esta é a sintese.

DA JUSTIFICATIVA

Diante de todas as alegacdes prestadas pela RECORRENTE, entendemos
pertinente e necessario mencionar e explicar como funciona o procedimento da
viabilidade, pois a mesma parece achar que se trata de um processo simples e
inseguro.

Pois bem, o Art. 20 do Decreto Estadual n® 98000/20 define os objetivos do

pedido de viabilidade, vejamos:

“Art. 20. O pedido de viabilidade, conforme
previsto no Capitulo II deste Decreto, visa prover
informagées, orientagbes e instrumentos que
permitam pesquisas prévias as etapas de registro
ou inscri¢do, alteragdo de pessoas juridicas e
profissionais auténomos,_de modo a fornecer ao
usudrio certeza quanto a documentacdo




J.E DE OLIVEIRA RODRIGUES
CNPJ N°: 17.142.432/0001-30 INSC. EST.: 15.390.517-4
END.: RUA RANARIO, PEASSAGEM CHICO MENDES, N° 11, BAIRRO: TAPANA

exigivel uanto_a_possibilidade do registro

do empreendimento pretendido.

(Grifos nossos).

No caso, a viabilidade é a etapa de analise e consultas cadastrais para analisar
a possibilidade de utilizagdo do nome empresarial escolhido (uma vez que ocorre a
possibilidade de ja existir), analisa-se também o endereco escolhido e se as
atividades sdo permitidas naquele endereco, além da verificagdo dos sé6cios ou

titular e a inexisténcia de impedimentos legais para exercer empresa.

Sera realizada na Prefeitura através do Orgdo de Registro, onde ser4 feita a

viabili calizacdo, e a verificagdo da existéncia de pendéncias, e na Junta
Comercial.

Nesse sentido, tem um procedimento a ser seguido:

Solicitar a viabilidade na Junta Comercial;

Aguardar a aprovagdo da viabilidade;

Solicitar DBE (Documento Basico de Entrada) na Receita Federal;
Aguardar aprovac¢do do DBE;

Integralizar o DBE na viabilidade;

Pagar as taxas de abertura da empresa;

Iniciar o processo digital;

Assinar os documentos com o certificado digital do CPF; e

e e A A g

Protocolar os documentos necessarios.

Na pagina 7 do Manual da Viabilidade, emitido pela JUCEPA, através do
Sistema de Registro Integrado - REGIN, é possivel visualizar, inclusive, que ao
preencher as informagdes colocam-se além do enderego, as coordenadas
geograficas da localidade, o que demonstra toda a credibilidade do procedimento,

como podemos ver:




J.E DE OLIVEIRA RODRIGUES
CNPJ N°: 17.142.432/0001-30 INSC. EST.: 15.390.517-4

END.: RUA RANARIO, PASSAGEM CHICO MENDES, N° 11, BAIRRO: TAPANA
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PEDIDO DE VIABILIDADE

s Chique em Visualizar Mapa:

ATENGAD, st oo apoker # KOINEISEG, 3imasts 4 S (ara a 3

¢ Clique no botio FECHAR ¢ clique em SIM para confirmar o enderego
visualizado no mapa:
CONFIRMAGAO
CONFIRMA O ENDERECO VISUALIZADG NO MAPA?
*  Automaticamente € preenchido também o campo: Coordenada Geografica.
B3

Caso a coordenada geografica preenchida pelo sistema estiver incorreta:
clique no botdo AJUSTAR preencha os campos de Latitude ¢ Longitude ¢
clique em CONFIRMAR,

Apos preencher os campos citados acima clique no botio CONTINUAR.



J.E DE OLIVEIRA RODRIGUES

CNPJ N°: 17.142.432/0001-30 INSC. EST.: 15.390.517-4
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Ou seja, na medida em que a RECORRENTE faz alegacdes irresponsaveis
sobre a atividade empresarial da RECORRIDA, ela nao s¢ atinge a reputacao
RECORRIDA, com &m rvidor rofissionais publi

envolvidos na concessio da licenca/alvara de funcionamento.

de decidir, analisou que a RECORRIDA cumpre todos os requisitos exigidos
pelo Instrumento Convocatoério.

Insta salientar, que a empresa RECORRIDA possui anos de atividade no
mercado, sempre cumprindo todos os contratos firmados com exceléncia, como
demonstram os Atestados de Capacidade Técnica, Contratos, Conhecimento de

Transportadora, Notas de Entradas e Saidas em anexo.

Necessario também mencionar os meios de prova juntados pela
RECORRENTE, que se restringiu a anexar um print da tela do “Google Maps” e foi até

alocalidade demonstrar que, em teoria, o enderego correspondia.

e_esqueceu- azer, contudo, foi de verifi o endereco da

cadastrado e em todos os outros meios idoneos o complemento de “PASSAGEM
CHICO MENDES".

Nesse diapasdo, vale mencionar que o local ndo é alcangado pelo “Google
Maps” e muito menos pelo representante de RECORRENTE, que realizou a visita com
base no resultado do aplicativo e como demonstram as fotos e videos juntados,

sequer desceu do veiculo.

Por fim, mencionou a ocorréncia do tipo penal previsto no Art. 299 do Cédigo
Penal, qual seja, o crime de Falsidade Ideoldgica, o que implicaria na
responsabilidade penal da RECORRIDA além de todos os servidores publicos

envolvidos na concessio da viabilidade como mencionado alhures.
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<

Nesse sentido, é preciso lembrar também do Art. 339 do CP, qual seja, a
Denunciagdo Caluniosa, uma vez que a RECORRENTE imputou falsamente a

ocorréncia de crime, com base em alegag¢des equivocadas e provas frageis.

Dessa forma, por todo exposto, pugna-se pela manutengdo da decisdo do

[lustre Pregoeiro, que declarou a empresa RECORRIDA vencedora.

PEDIDOS

Diante ao exposto, ante aos fatos narrados e as razoes de direito aduzidas na
presente pega, REQUER que seja conhecida a presente CONTRARRAZAO e declarada
a total improcedéncia do Recurso, através do indeferimento do pleito da empresa

Recorrente..

Em caso de prosperar outro entendimento por parte deste Digno Pregoeiro,
requer seja o presente encaminhado a apreciagao da autoridade superior do 6rgao
licitante, para que, em ultima analise, decida sobre seu mérito, em conformidade

com o § 4° do art. 109, da Lei Federal n° 8666/93.

Sejam providas, em todos os seus termos, a presente contrarrazao, e por isso
mesmo atendidos os seus pedidos, como forma de imposi¢ao e prevaléncia da lei, da
doutrina e dos principios da moralidade administrativa, a publicidade, a legalidade

e a ampla defesa.

Por fim, seja devidamente motivada a decisdao tomada, caso se entenda pelo
provimento do Recurso, devendo o julgador apontar os fundamentos de direito e de

fato, conforme determinado pelo Principio da Motivagdo dos Atos e DecisGes

Administrativas.
R
R0
‘&"\ (S e
Nestes termos, \&1‘3‘53"4
Pede deferimento. . .::Q‘Q\
T

Belém, 30 de julho de 2021.

PROPRIETARIO
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RELATORIO DE DILIGENCIA

Trata-se de Relatério de Diligéncia procedida por esta Pregoeira, nos autos do Processo
Administrativo n2.1406001/2021, no qual foi deflagrado o Pregdo Presencial n2. 002/2021,
cujo objeto resumido é o AQUISICAO DE MATERIAL ELETRICO PARA MANUTENCAO DE REDE
DE ILUMINACAO PUBLICA DO MUNICIPIO DE CAPANEMA/PARA.

A Diligéncia de que trata este Relatério foi procedida em razao da manifestagdo da licitante
T COSTA DA SILVA através de recurso contra habilitagdo da empresa J.E. DE OLIVEIRA
RODRIGUES em relagdo ao endereco da empresa conforme ata da sessdo realizada no dia 26
de julho de 2021, a empresa informa que o endereco da empresa J.E. DE OLIVEIRA
RODRIGUES é um enderego duvidoso.

A empresa T COSTA DA SILVA encaminhou seu recurso na qual consta que foi feita a visita
no endereco da empresa, a mesma anexou fotos e videos na qual mostra que a mesma é
inexistente no local. O recurso foi encaminhado para empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES
no dia 29/07/2021 via email para que a mesma pudesse estd fazendo os devidos
esclarecimentos e defesa.

ANALISE DA PREGOEIRA

Em analise ao recurso e contrarrazao e todos os documentos apresentados a Pregoeira junto
com comissdo de Licitacdo resolveu fazer a diligéncia na empresa J.E. DE OLIVEIRA
RODRIGUES para poder constatar os fatos.

Acontece que na sua contrarrazdo a mesma ndo comprovou fato contrario ao alegado,
anexou qualquer imagem ou documento que comprovasse sua localizagdo, ou indicagao de
outro local que funcionasse. Informou o procedimento de verificagdo utilizado atualmente
pela JUCEPA, transcreveu pagina do Manual de Verificagdo do Sistema de Registro da
JUCEPA, onde tem coordenadas geograficas, e informou que o enderego de localizagdo da
empresa ndo tem cobertura pelo sistema do Google Maps. Assim, ndo ficou esclarecido se
a empresa existe ou ndo de forma fisica.

No dia 05 de agosto de 2021 a pregoeira deste municipio, Laise Martins Leal, juntamente
com um membro da comiss3o de licitacdo, Sinval Nunes, estiveram no enderego informado
pela empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES , como sendo RUA RANARIO, PASSAGEM CHICO
MENDES, n2 11, Bairro Tapana, Cep. 66.825-440, cidade Belém/Para, percorrendo toda Rua
Ranério, e via que segue como sendo “Estrada do Randrio”, ndo vislumbrando o numero 11.
Apds indagar moradores, localizou pequena viela sem saida ou ligagdo com outra via, mas
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que ndo afirmaram que se denominasse de “Passagem Chico Mendes”, a ndo localizou a
numeragao 11 informada, nem qualquer construcao que pudesse representar a localizagdo
da empresa.

A Pregoeira também tentou localizar a empresa informando o CEP 66.825-440, o nome da
Rua Ranario, nome da Passagem Chico Mendes no Tapana, e até mesmo o nome da
“Passagem Chicé Mendes”, no Google Maps, mas nenhum dos filtros a levaram a qualquer
edificagdo que representasse o endereco indicado.

Em busca aos arquivos da municipalidade, a Pregoeira também identificou que o
representante da empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, JOSE LUIZ RODRIGUES DE ARAUJO,
que protocolou as contrarrazdes, também é proprietario da empresa J.L. RODRIGUES DE
ARAUJO, CNPJ n2 83.913.665/0001-13, que ja foi contratada da Administracdo Municipal,
como vencedora do PP n2 045/2017-PMC, com objeto de aquisicdo de materiais de
construgao, elétrico e hidraulico.

Analisando os autos do PP n2 045/2017-PP-SRP, com as informagdes carreadas no PP n?
02/2021-PMC-SRP, verificou-se que o senhor José Luiz Rodrigues de Araujo, assina contratos
da empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, que atestados de capacidade técnica fornecidos a
empresa J.L. RODRIGUES DE ARAUJO, CNPJ n2 83.913.665/0001-13 indicam o enderego do
proprietario da empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, senhor José Edson de Oliveira
Rodrigues, a saber, Rua Baltimore n2 11, Tapand, Belém, Pard, como a seguir demonstrado.

Em comparag¢do com os dados disponiveis no SICAF, verificou-se que o senhor José Luiz
Rodrigues de Araujo, é esposo/companheiro, da senhora Vera Lucia Rodrigues de Araujo,
que é proprietaria da empresa COMATEL COMERCIO DE MATERIAIS LTDA, CNPJ n®
04.510.069/0001-16, cujo endereco de localizagdo é o mesmo da empresa J.L. RODRIGUES
DE ARAUJO, CNPJ n2 83.913.665/0001-13, como, José Pio n? 545, Umarizal, mas com o
telefone coincidente com o da empresa J.E.RODRIGUES DE ARAUJO, telefone n? 3204-2601,
bem como, a senhora Vera Lucia Rodrigues de Araujo € irma do senhor José Edson de Oliveira
Rodrigues, como verificamos pela filiagdo de ambos.

CONCLUSAO

Logo, como pudemos constatar, ndo existe nenhuma empresa J.E.RODRIGUES DE ARAUJO
localizada ou funcionando na Rua Randrio, ou na Passagem Chico mendes, que muito
embora esta possua contratos, emita notas fiscais, ndo existe fisicamente, e tem varios
indicios que a mesma realize operagdes através de outras empresas familiares, nao
condizendo as informacdes prestadas através dos documentos juntados, com a realidade
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dos fatos, verificando assim a falsidade nas informagdes quanto a localizacdo e
funcionamento da empresa recorrida.

Encaminho este relatério ao setor juridico, junto com os fatos da visita e das diligéncias feitas
para que sejam tomadas as devidas providéncias cabiveis.

Em anexo, fotos e videos.

Capanema/Para, 06 de agosto de 2021.

Laise Martins Leal

Pregoeira

MJ Mo plo Sev el

Sinval Nunes
Membro da Comissao de Licitacao
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PREGAO PRESENCIAL N° 002/2021-SRP

PROCESSO N° 1406001/2021-PMC

OBJETO: Eventual aquisi¢do de material elétrico para a manuten¢&o de rede de iluminagdo
publica do Municipio de Capanema/Para.

RELATORIO DE ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Com arrimo no artigo 4° do inciso XVIII da Lei n°® 10.520/02, interpds a empresa T.COSTA
DA SILVA EIRELIL com CNPJ N° 03.230.897/0001-38 recurso contra a decisdo da
pregoeira que habilitou no certame supracitado a empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES,
CNPJ n° 17.142.432/0001-30 para os lotes 01 e 03.

1) DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSOS

A manifestagio e motivagdo em recorrer foi registrada pela recorrente na prépria sessdo
publica no dia 26/07/2021, sendo-lhe concedido o prazo de trés dias para apresentagdo da
fundamentagio das suas alegagdes e igual prazo concedido aos demais licitantes para

apresentagio das contrarrazdes, conforme preceitua a Lei 10.520/2002 em seu inciso 4°, inciso
XVIIIL

2) DAS RAZOES DO RECURSO

A empresa T. COSTA DA SILVA EIRELI, com CNPJ N° 03.230.897/0001-38, ora
denominada RECORRENTE, apresentou, tempestivamente, em 29/07/2021, razdes do
recurso administrativo, interposto em sessdo, de forma motivada, insurgindo-se contra o ato
da pregoeira que habilitou e declarou vencedora a empresa JE. DE OLIVEIRA
RODRIGUES, CNPJ n°® 17.142.432/0001-30, ora denominada RECORRIDA, para os lotes
01 e 03 Pregdo Presencial em questéo.

Sucintamente, a empresa Recorrente alega que a recorrida ndo possui estabelecimento fisico,
e que depois de “conversas” resolveu constatar sua inexisténcia no enderego constante nos
documentos juntados, e se dirigiu ao local, ficando de forma cristalina que, a mesma nio existe
no endereco indicado. Alegando assim que, a J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, CNPJ n°
17.142.432/0001-30 néo existe fisicamente, ndo cumprindo com as exigéncias do edital e nem
com as legislagdes vigentes referentes a localizagdo e funcionamento de estabelecimentos
comerciais.

3) DA CONTRARRAZAO DA RECORRIDA A recorrida apresentou contrarrazao, mas
ndo contrapds os argumentos da recorrente, nem juntou qualquer prova de sua existéncia
fisica, somente copias de contratos, atestados, e notas fiscais, se limitando a afirmar que existe
a muitos anos e que seu enderego ndo ¢ alcangado pelo aplicativo do Google Maps.

4) DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
As razdes de recurso, foram interpostas dentro dos prazos fixados, sendo, pois, tempestivas,
por pessoa legitimada para tal, e a empresa recorrente foi derrotada na fase de lances pela
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empresa recorrida e julgada habilitada, preenchendo os requisitos extrinsecos e intrinsecos
para sua admissibilidade. Houve manifestagdo por parte da recorrida em contrarrazdes. Vé-
se, pois, que o presente recurso atende aos requisitos formais de sua admissibilidade, estando,
portanto, apto para conhecimento e julgamento.

5) DA MANIFESTACAO DA PREGOEIRA E EQUIPE DE APOIO

De acordo com a atribui¢do conferida no art. 43, § 3° da Lei n® 8.666/93, e com os preceitos
legais de auto tutela que a Administragdo exerce sobre os seus atos, diligenciamos, e diante
dos fatos apurados por meio de diligéncias in loco, e através de informagdes publicas na rede
mundial de computadores, constata-se que a empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES,
CNPJ n° 17.142.432/0001-30, de fato ndo funciona no endereco indicado, nem houve
informacdo da recorrente que funcionasse em outro local, sendo afirmado somente que sua
localizagdo ndo possuia cobertura pelo sistema do Google Maps, logo, esta, sem o exercicio
regular de sua atividade, ndo poderia ser vencedora dos lotes 01 e 03, do presente certame.

6) DA MANIFESTACAO DA ASSESSORIA JURIDICA

Encaminhado o recurso, suas contrarrazdes e relatorio de diligéncia, a assessoria juridica
emitiu parecer no sentido de presentes indicios de fraude ao procedimento licitatorio,
opinando pelo conhecimento e procedéncia do presente recurso da empresa T.COSTA DA

SILVA EIRELI, com CNPJ N° 03.230.897/0001-38.

7) CONCLUSAO DA PREGOEIRA
Assim, em face das razdes expendidas acima DEFIRO o pedido formulado pela recorrente,
revendo meu julgamento inicial no sentido de habilitar como vencedora dos lotes 01 e 03 do

Pregdio Presencial n® 002/2019-PMC-SRP a empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES,
CNPJ n° 17.142.432/0001-30, para, existindo indicios de fraude por parte da licitante,
inabilita-la.

Encaminhe-se os autos a autoridade competente para andlise, consideragdo e decisdo do
Recurso Administrativo em pauta.

Capanema, 10 de agosto de 2021.
Jooutl] daul)
Laise Martins Leal
Pregoeira
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SOLICITANTE : COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

ASSUNTO : RECURSO DE DECISAO DE HABILITACAO DA EMPRESA J.E. OLIVEIRA
RODRIGUES

INTERESSADO : T. COSTA DA SILVA EIRELI

RELATORIO :

Trata-se de Recurso interposto pela empresa T.COSTA DA SILVA EIRELI, com CNPJ N
03.230.897/0001-38, contra o resultado do julgamento de proposta e habilitagdo nos autos do
Pregdo Presencial n? 02/2021-PMC-SRP, da Prefeitura Municipal de Capanema, cujo objeto é
“AQUISICAO DE MATERIAL ELETRICO PARA A MANUTENCAO DE REDE DE ILUMINAGAO PUBLICA
DO MUNICIPIO DE CAPANEMA/PARA”, para registro de pregos e na forma presencial.

A abertura da sess3o foi realizada no 26/07/2021 as 09:30h e finalizada no mesmo dia,
tendo as empresas DELVALLE MATERIAIS ELETRICOS EIRELLI EPP E T. COSTA DA SILVA EIRELLI
EPP manifestado suas inten¢des de recurso, mas somente a empresa T. COSTA DA SILVA EIRELLI
EPP apresentou suas razdes no dia 29 de julho do corrente, com arquivos digitais de imagens.

O ponto central do recurso da empresa T. COSTA DA SILVA EIRELLI EPP tem a alegagdo
de que a empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, CNPJ n® 17.142.432/0001-30 € um a empresa
fantasma, que sé existe no papel e que ndo tem nenhuma empresa localizada na Rua Ranario,
Passagem Chico Mendes n2 11, Tapand, sendo assim uma fraude.

Intimados os licitantes, via email, para se manifestarem sobre as razdes do recurso, a
empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES protocolou suas contrarrazes em 03 de agosto de 2021,
com documentos anexos, como atestados, contratos, notas fiscais, etc.

A empresa recorrida, J.E. OLIVEIRA RODRIGUES, rebateu a alegacdo de que ndo
funciona no endereco indicado, informando que a JUCEPA para abertura e registro de empresa
utiliza o procedimento de viabilidade, instituido pelo Decreto Estadual n? 98000/20, apresenta

transcri¢do e imagem do Manual de Viabilidade, pag.7 , emitido pela JUCEPA, e alegou que a



empresa funciona a anos no mercado, juntou atestados de capacidade técnica, nc;t\as de
entrada e saida. ‘ e
Com o objetivo de dirimir a duvida sobre o local de funcionamento da empresa recorrida
e juntar elementos para o convencimento, a Pregoeira diligenciou, se dirigindo ao local
informado nos documentos de habilitacdo e proposta de precos da empresa J.E. OLIVEIRA
RODRIGUES, a saber: Rua Ranario, Passagem Chico Mendes, n2 11, Tapana, CEP n? 66.840-
440, Belém, Para, emitindo relatdrio, cuja conclusdo é de que a empresa realmente ndo
funciona no endereco indicado nas documentagdes apresentadas.

Vieram os autos para parecer juridico da Assessoria Juridica, que neste momento,

apresenta seu parecer.
PARECER

| - DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

A Lei n° 9.784/99 que regulamenta o processo administrativo dispde como pressupostos
de admissibilidade do recurso administrativo, cuja existéncia concreta deve ser
preliminarmente aferida, sob pena de ndo conhecimento: a manifesta tempestividade,
protocolizado perante 6rgdo competente, por quem seja legitimado e antes de exaurida a
esfera administrativa, conforme transcrevemos abaixo:

“Art. 63. O recurso ndo sera conhecido quando interposto:

| — fora do prazo;

Il — perante érgao incompetente;

IIl — por quem nao seja legitimado;

IV — apds exaurida a esfera administrativa.”

Verifica-se que a empresa T. COSTA DA SILVA EIRELLI EPP protocolou expediente,
através de representante autorizado, com documentos nos autos, dentro do prazo legal,
devendo ser conhecido pela Administragao.

Il - MERITO

As alegacdes da empresa recorrente de que Habilitagdo da empresa J.E. OLIVEIRA

RODRIGUES deve ser revista, pois a mesma ndo cumpriu todas as exigéncias do edital, giram

em torno de um Unico ponto:
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1) DO NAO FUNCIONAMENTO DA EMPRESA NO ENDERECO INDICADO

ica

A recorrente alega que apds “conversas”, de que a empresa J.E. de Oliveira Rodrigues—

ndo funciona no endereco indicado na documentagdo apresentada e juntada aos autos, dirigiu-
se ao endereco indicado e verificou a inexisténcia da mesma, ou qualquer informagdo de um
dia tenha funcionado no local.

No caso dos autos, é sabido e confessado pelo representante da empresa que o
endereco indicado na documentagdo da empresa J.E. OLIVEIRA RODRIGUES ndo é atendido pelo
Google Maps, constando das contrarazdes: “Nesse diapasdo, vale mencionar que o local ndo €
alcancado pelo “Google Maps” e muito menos pelo representante da RECORRENTE, que
realizou a visita combase no resultado do aplicativo e como demonstram as fotos e videos
juntados, sequer desceu do veiculo.”

Em diligéncia ao local, a Pregoeira e membro da equipe de apoio constataram de que
fato a empresa J.E. OLIVEIRA RODRIGUES ndo existe no enderego indicado, ou qualquer
variacdo deste, seja Rua Ranario, n2 11, seja Passagem Chico Mendes, n? 11, e como nao
informado qualquer outro enderego pelo seu proprietdrio, concluiu que esta realmente s6
existe no papel, havendo ainda uma confusdo entre empresas familiares J.L. RODRIGUES DE
ARAUJO, CNPJ n? 83.913.665/0001-13, COMATEL COMERCIO DE MATERIAIS LTDA, CNPJ ne
04.510.069/0001-16, e a empresa J.E. OLIVEIRA RODRIGUES, que participam de licitagbes em
varios Estados, e em diversas esferas, se revezando, e ao longo dos anos se utilizando de
mesmo endereco, telefone, e o senhor José Luiz Rodrigues de Araujo assinando contratos por
todas, fatos esses com comprovagao nos autos.

A Administracdo Publica tem seus alicerces nos principios constitucionais na moralidade,
legalidade, probidade, publicidade, entre outros, encontrados no art. 3¢ da Lei n2 8.666/93,
sendo que no processo licitatério temos ainda o principio da vinculagdo ao edital, segundo o
qual a Administra¢do ndo pode descumprir as normas e condi¢des do edital, ao qual se acha
estritamente vinculada, presente no art. 41 da Lei n? 8.666/93, a seguir transcritos:

“Art. 32 A licitagdo destina-se a garantir a observéncia do principio constitucional da

isonomia, a selegcdio da proposta mais vantajosa para a administragcdo e a promogdo do

desenvolvimento nacional sustentdvel e serd processada e julgada em estrita

conformidade com os principios bdsicos da legalidade, da impessoalidade, da
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moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, dé_:‘T/incu agao

\

ao instrumento convocatdrio, do julgamento objetivo e dos que lhes sGo correlatog# cs

“Art. 41. A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condigbes do edital, ao qual

se acha estritamente vinculada.”

Analisando as alega¢des recursais em destaque com o edital convocatorio, do PP n®
02/2021-PMC, é imprescindivel que se transcreva também o item 17.4, daquele instrumento,
que disciplina:

“17.4. Os proponentes séo responsdveis pela fidelidade e legitimidade das informagGes

e dos documentos apresentados em qualquer fase da licitacGo.”

E inegavel a inexisténcia fisica da empresa J.E. OLIVEIRA RODRIGUES no enderego
indicado em suas documentacdes de habilitagdo e sua proposta, bem como, de que esta vem
participando de licitagdes, e emitindo notas fiscal e faturas de transacdes comerciais, como se
de fato existisse, utilizando-se inclusive de telefone de contato de outra empresa.

Entretanto, ndo tendo existéncia fisica, esta ndo poderia comercializar, pois sabe-se que
todo Estabelecimento comercial é composto de elementos materiais e imateriais, bens
corpdreos ou incarpores, sendo que para executar o objeto da presente licitagdo é primordial
a existéncia de mercadorias em estoque, instalagdes, utensilios, e demais bens corpéreos que
o empresario utiliza ou possa vir a utilizar para o desenvolvimento de sua atividade econémica.

N3o tendo existéncia fisica, a empresa J.E. OLIVEIRA RODRIGUES. ndo poderia
comercializar os matérias que a Administragdo Municipal pretende adquirir, E se foi encontrada
alguma transagdo comercial realizada por esta, pode se ter certeza que foi executada por
empresa que ndo foi a contratada. Tem-se ai apenas uma simulagdo de despesa.

Toda e qualquer despesa faturada em favor de empresa “fantasma” é tida como
simulada e inteiramente glosada, e ao admitirmos os documentos juntados aos autos pela
recorrida, como contratos, notas fiscais, e atestados de capacidade técnica, tais documentos s6
se prestam a confirmar a fraude, e ndo comprovar a regularidade da despesa que aqueles entes
realizaram com a mesma.

Por empresa “fantasma”, o Tribunal de Contas da Unido, no material recomendado
para utilizagdo como instrumento de apoio aos analistas nas auditorias em que devam ser
executados procedimentos para verificagdo da legitimidade de documentacgdo fiscal

comprobatéria de despesas publicas, bem como de orientacbes basicas para o
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encaminhamento das irregularidades detectadas(Resolugdo TCU n2 164, de 08 de oum
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2003), pg 61, disponivel no Jmk,{q (0%\
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ENCERRADA&seOcultaPagina=S&item0=615866, bem define como: o

-

“3.1.4.1. Empresa fantasma - Denomina-se empresa “fantasma” ou de papel
aquelas que ndo tem existéncia fisica, ndo tem sede ou estabelecimento. Na maioria
das vezes tém existéncia apenas juridica. Pode ocorrer de ndo ter existéncia nem
fisica nem juridica, ser apenas uma fic¢do forjada em documentos supostamente
legais, como blocos de pedidos ou notas fiscais falsificados com dados de outras
empresas. Neste caso “empresa fantasma” (isso mesmo, com aspas em empresa
também, jG que ndo se pode conceber uma pessoa juridica, sem existéncia como tal,
ou seja, o registro comercial).”

Assim, trazido o fato ao conhecimento da Administragdo Municipal de que a
empresa licitante é uma empresa “fantasma”, e de que esta ndo trouxe elementos
comprobatérios que levassem a um entendimento contrdrio, razdo assiste a empresa
Recorrente.

E aqui ndo estamos utilizando como critério a exigéncia de localizagdo prévia para
participar do certame, mas estamos tratando da apresenta¢do de documentos falsos, posto que
informativos de localizacdo inexistente, que em tese, representa a absoluta auséncia de
probidade e idoneidade para contratar com a Administragdo Publica.

Com o avango tecnoldgico como instrumento de auxilio na fiscalizagdo, ndao sdo
raros os processos licitatérios anulados e ordenadores de despesas, gestores publicos que
foram responsabilizados por realizarem pagamentos com dinheiro publico a empresas
“fantasmas”, de “fachada” e sem a devida “capacidade técnica”, que se tornaram vencedoras
e ndo entregaram mercadorias ou executaram 0s servigos contratados.

Ao mantermos a habilitacdo da empresa J.E. OLIVEIRA RODRIGUES, e firmando
contrato de fornecimento com a mesma, estariamos colaborando e participando de sua fraude,
assim, é de bom alvitre sua inabilitagao.

Evidente que adotar tal entendimento ndo denota que a Administra¢do Publica esta

subsumindo-se ao rigorismo formal, mas mostra-se adequada, pois € razoavel que o Poder
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Publico se acautele em face de contratag¢des significativas, principalmente quando tra{t‘g—sg"de-

——

aquisicdes onde muitos recursos estao envolvidos. ; A

S
o

Orgdos de controle de contas e o Judicidrio tem julgado no sentido de N mat

admitir a participagdo de empresas-fantasmas ou de fachada em licitagdes publicas,
punindo seus proprietarios, sicios e os ordenadores, conforme transcrevemos alguns

julgados, abaixo:

“Representagdo convertida em tomada de contas especial. Contratos de
repasse. Pavimenta¢do de ruas. Evidéncias de conluio e fraude a licitag@o.
Empresas de fachada. Desconsideracdo da personalidade juridica. Contas
irrequlares. Débito. Multa. Inidoneidade das empresas contratadas e
inabilitacdo dos ex-gestores. Recurso de reconsideragcdo. Empresa fantasma.
Ndo afastamento dos indicios. Obras realizadas por prepostos da Prefeitura.
Responsabilidade subsididria do ente publico contratante na fiscalizacGo de
recolhimento de encargos previdencidrios e tributdrios. Sumula 331/TST.
Recurso conhecido e ndo provido. (TCU - TOMADA DE CONTAS ESPECIAL (TCE):
01797320112, Relator: AROLDO CEDRAZ, Data de Julgamento: 03/05/2017,
Plendrio)”

“ACORDAO N2 7833/2014 — TCU — 12 Camara VISTOS, relatados e discutidos
estes autos de representac¢do formulada pelo Tribunal de Contas do Estado da
Paraiba (TCE/PB) a respeito de possiveis irregularidades na aplicagao de
recursos do Convénio 832/2004 (Siafi 523196), celebrados entre a Prefeitura
Municipal de Concei¢do/PB e a Fundagdo Nacional de Salde (Funasa) para
execu¢do de melhorias sanitarias domiciliares. Considerando os indicios de que
o Convénio 832/2004 (Siafi 523196) foi executado de forma irregular, de que
ocorreu fraude ao procedimento licitatério que culminou na celebracao do
Contrato 8/2006 e de que houve desvio dos recursos federais envolvidos;
Considerando os indicios de que a empresa Construtora Mavil Ltda., inabilitada
pela Receita Federal do Brasil por inexisténcia de fato, s6 existe no papel, com
o fim de desviar recursos publicos por meio de fraude a licitagdes (empresa de

fachada), e de que o seu s6cio de fato concorreu para o desvio de recursos



publicos federais, conforme andlise realizada as pegas 13 e 50 dos ;\xe;en.tiﬂ
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autos; Considerando a caracterizagdao do abuso de direito na utilizaéés,da,,/’

pessoa juridica Construtora Mavil Ltda.; Considerando a jurisprudéncia deste
Tribunal, no sentido de que os efeitos da desconsideragdo da personalidade
juridica ndo alcangam apenas os sdcios de direito, mas também os socios
ocultos que, embora exergam de fato o comando da pessoa juridica, se
escondem por tras de terceiros (laranjas) instituidos apenas formalmente como
proprietarios da empresa (Acérddos 1.891/2010, 2.589/2010, 2.696/2011,
2.804/2011, 2.226/2012, 2.589/2010, todos do Plenario); ACORDAM os
Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em Sessdo da 12 Camara,
quanto ao processo a seguir relacionado, com fundamento nos arts. 12, incisos
llelV, 10, § 12; 12, inciso Il, e 47 da Lei 8.443/1992, c¢/c o arts. 143, inciso V, g,
art. 202, inciso I, e 237, inciso IV do Regimento Interno/TCU e no art. 50 do
Codigo Civil, em conhecer da representagdo, e, no mérito, considera-la
procedente; converter o processo em tomada de contas especial, na forma do
art. 41 da Resolugdo TCU 259/2014; apensar os presentes autos a tomada de
contas especial a ser autuada; desconsiderar a personalidade juridica da
empresa Construtora Mavil Ltda. (04.925.612/0001-46), de modo a atingir seus
socios de fato pelo dano apurado na presente tomada de contas especial; e
fazer as seguintes determinagdes, conforme os pareceres emitidos nos autos:
1. Processo TC-005.491/2011-8 (REPRESENTAGCAO) 1.1. Responsaveis:
Alexandre Braga Pegado (586.650.644-00); Marcos Tadeu Silva (113.826.864-
04) 1.2. Interessados: Prefeitura Municipal de Conceigdo/PB (08.943.227/0001-
82); Tribunal de Contas do Estado da Paraiba (09.283.110/0001-82) 1.3.
Orgdo/Entidade: Prefeitura Municipal de Concei¢do/PB 1.4. Relator: Ministro
Bruno Dantas 1.5. Representante do Ministério Publico: Procurador Sergio
Ricardo Costa Caribé 1.6. Unidade Técnica: Secretaria de Controle Externo no
Estado da Paraiba (SECEX-PB). 1.7. Advogado constituido nos autos: ndo ha. 1.8.
Determina¢des a Secex-PB: 1.8.1. adote junto aos 6rgdaos competentes as
providéncias necessarias para obter as provas emprestadas nas quais baseia

sua convicgdo acerca das irregularidades apuradas neste processo, cuidando
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para que elas integrem os autos da tomada de contas especial a ser conétltun %
1.8.2. apds o cumprimento da determinag¢do supra, realize a citagdao d'é;:,
responsaveis e adote as demais providencias sugeridas nos itens 43.4 a 43.6 da
peca 50 deste processo. (TCU - RP: 00549120118, Relator: BRUNO DANTAS,
Data de Julgamento: 02/12/2014, Primeira Camara)”
Diante da gravidade dos fatos, recomenda-se, ainda, que seja enviado copia
do procedimento licitatério ao Ministério Piblico Estadual para conhecimento e providéncias
que entender cabiveis, especialmente quanto aos atos praticados pela empresa J.E. DE
OLIVEIRA RODRIGUES, CNPJ n? 17.142.432/0001-30, com indicios de fraude.

Face ao exposto, opina-se pelo conhecimento e provimento do recurso formulado
pela empresa T.COSTA DA SILVA EIRELI, com CNPJ N2 03.230.897/0001-38, sendo que diante
da analise concomitante dos autos e da documentagdo apresentada pelos demais licitantes,
constatou-se indicios de fraude , que se admite o afastamento dessa concorrentes, com base
na reunido das informagdes capazes de evidenciar potencial prejuizo a competitividade,
isonomia do certame e da proposta mais vantajosa, pois esta apresentou documentos falsos,
que ndo correspondem a realizada de seu regular funcionamento e existéncia, devendo ser
revista a decisio da habilitacdo da empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, CNPJ n°
17.142.432/0001-30.

IRLENE
Capanema, 09 de agosto de 2021. P I N H E | R O
CORREA
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DECISAO:

REF: RECURSO SOBRE HABILITACAO DE EMPRESA NO PP N° 002/2021-PMC-SRP
INTERESSADO: T. COSTA DA SILVA EIRELI, com CNPJ N° 03.230.897/0001-38

Em referéncia aos fatos expostos e da analise da legitimidade do presente recurso da empresa
T. COSTA DA SILVA EIRELIL com CNPJ N° 03.230.897/0001-38, sobre a habilitagdo da
recorrida J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, CNPJ n° 17.142.432/0001-30, a Pregoeira, no
uso de suas atribui¢des, acompanhando o parecer juridico anexo, e em obediéncia a Lei n°
8.666/93, no art. 109, §4°, bem como, em respeito aos principios licitatorios.

DECIDE:

PRELIMINARMENTE, conhecer do presente recurso, posto que interposto por pessoa
habilitada no processo para fazé-lo, para no MERITO rever o julgamento de habilitagdo da
empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, CNPJ n® 17.142.432/0001-30, decidido em
sessdo de abertura e julgamento do procedimento de Pregdo Presencial n® 002/2021, da
Pregoeira, cujo objeto é “Eventual aquisi¢do de material elétrico para a manutengdo de rede
de iluminagdo publica do Municipio de Capanema/Para”, julgando totalmente procedente o
presente recurso.

Ressalte-se, ainda, que foram resguardados os principios da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, do julgamento objetivo, da
finalidade, portanto, respeitadas as normas que regem a modalidade em comento.

Encaminhe-se copia do procedimento para o Ministério Publico Estadual para

providencias cabiveis.

E como decido.

Capaglema, 1

Francisco Ferreira Freitas Neté

Prefeito Municipal de Capanema
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DECISAO:

REF: RECURSO SOBRE HABILITACAO DE EMPRESA NO PP N° 002/2021-PMC-SRP
INTERESSADO: T. COSTA DA SILVA EIRELI, com CNPJ N° 03.230.897/0001-38

Em referéncia aos fatos expostos e da andlise da legitimidade do presente recurso da empresa
T. COSTA DA SILVA EIRELI, com CNPJ N° 03.230.897/0001-38, sobre a habilitagdo da
recorrida J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, CNPJ n° 17.142.432/0001-30, a Pregoeira, no
uso de suas atribui¢des, acompanhando o parecer juridico anexo, e em obediéncia a Lei n°
8.666/93, no art. 109, §4°, bem como, em respeito aos principios licitatdrios.

DECIDE:

PRELIMINARMENTE, conhecer do presente recurso, posto que interposto por pessoa
habilitada no processo para fazé-lo, para no MERITO rever o julgamento de habilitagéo da
empresa J.E. DE OLIVEIRA RODRIGUES, CNPJ n° 17.142.432/0001-30, decidido em
sessdo de abertura e julgamento do procedimento de Pregdo Presencial n° 002/2021, da
Pregoeira, cujo objeto é “Eventual aquisi¢do de material elétrico para a manutengéo de rede
de iluminagdo publica do Municipio de Capanema/Para”, julgando totalmente procedente o
presente recurso.

Ressalte-se, ainda, que foram resguardados os principios da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, do julgamento objetivo, da
finalidade, portanto, respeitadas as normas que regem a modalidade em comento.

Encaminhe-se cépia do procedimento para o Ministério Publico Estadual para

providencias cabiveis.

E como decido.

Prefeito Municipal de Capanema
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