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PREFEITURA MUNICIPAL DE

CAPANEMA

GOVERNO DO TRABALHO

ASSESSORIA JURIDICA

PROCESSO ADM N° 0904002-2018

PARECER JURIDICO N° 2018-0627004

SOLICITANTE : SETOR DE LICITACAO E CONTRATOS

ASSUNTO : ANALISE DE MINUTA DE EDITAL DE LICITACAO, NA
MODALIDADE CONCORRENCIA.

RELATORIO :

Trata-se de solicitacao da Secretaria Municipal de Urbanismo, Obras e Viagao,
para contratagdo de obras de Servicos de pavimentagdo asféltica de vias urbanas, no bairro
Sao Jodo Batista, no Municipio de Capanema através de recursos do recebidos do Ministério

da Integracdo Nacional, TC n°® 238/2017.

Segundo a Secretaria Municipal de Urbanismo, Obras e Viagdo a contratagdo ¢
necessdria para que as obras de pavimentacdo asfaltica tragam urbanizacdo para as vias

daquele bairro, proporcionando aos moradores acessibilidade e valorizagdo de seus imodveis.

Ressalte-se que as obras incluem servigos de pavimentagao de varias ruas, cada
uma com sua geografia, cuja obra estd or¢ada em R$2.003.573,75(Dois milhdes, quinhentos
e setenta e trés reais e setenta e cinco centavos), logo trata-se de obra de grande vulto e com

servicos que pressupdem conhecimentos técnicos € equipamentos especializados.

Constam dos autos os seguintes documentos:
a) Solicitagdo do interessado, com Termo de Compromisso n° 238/2017-MI
b) previsdo or¢amentaria;
¢) Decreto de Nomeagao de CPL
¢) Minuta de Edital e Contrato.

PARECER
Ap0s a andlise da documentacdo apresentada verificamos que até o presente
ato, o processo encontra-se atendendo as exigéncias legais impostas na Lei n® 8.666/93 e suas

alteragdes posteriores.
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A escolha da modalidade encontra-se dentro dos limites impostos para obras e
servigos de engenharia previsto no art. 23, inciso I, alinea ¢ da Lei n° 8.666/93, com previsao
para a Concorréncia diante da estimativa da solicitagdo; e os recursos serdo principalmente

repassados pelo Governo Federal.

“Art. 23 — As modalidades de licitacdo a que se referem os incisos I a
III do artigo anterior serdo determinadas em fun¢do dos seguintes
limites, tendo em vista o valor estimado da contratacdo:
1 — para obras e servicos de engenharia:

a) (.)

b) (.)

c¢) Concorréncia — acima de R3$1.500.000,00(um milhdo e

quinhentos mil reais)

O projeto basico encontra de acordo com o apresentado junto ao Ministério da

Integrag¢do Nacional, com a previsdo dos servigos, quantitativos e especificacdes, etc..

O Edital também prevé a necessidade de visita técnica no local destinado as
obras, proporcionando assim que as empresas interessadas tenham pleno conhecimento da
area, e de qualquer dificuldade, por ventura existente, na realizagdao da obra, sendo totalmente
possivel, ndo caracterizando nenhuma afronta aos regramentos legais, posto que estd inserta a
referida possibilidade no artigo 30, III, da Lei n® 8666/93, que prevé a vistoria prévia das
condi¢des do local quando enquadra-se entre os requisitos exigidos para habilitagdo técnica
dos licitantes.

Ao comentar o dispositivo 30, inciso III da Lei n°8.666/93, Jessé Torres
Pereira Junior, demonstra que este servird ao proposito de vincular o licitante as condig¢des
locais para o cumprimento das obrigacdes contratuais, por mais adversas que possam revelar-
se durante a execugdo, desde que corretamente indicadas. Sequencia o prestigiado autor,
alegando que "sendo esta a hipdtese, ndo se admitird escusa para inexecug¢do, fundada em
alegadas dificuldades imprevistas no local em que se deva realizar a obra ou servi¢o"
(PEREIRA JUNIOR, Jessé Torres. Comentarios & Lei das Licitagdes e Contratagdes da
Administragdo Publica. 6.ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.345)
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Para Margal Justen Filho, esse inciso seria inttil, visto ndo se poder inferir que
o conhecimento das peculiaridades do objeto autoriza alguma presungdo acerca da
qualificagdo técnica. O TCU ja teve oportunidade de refutar as afirmacdes de Margal Justen
Filho, no Processo n° TC-029.737/2007-4:

"Aqui ndo se considera inutil, também assim considerado por este
Tribunal, o dispositivo que prevé a exigéncia de vistoria técnica. Ndo é
incomum o fato de os interessados, apos a adjudica¢do do objeto,
pleitearem aditivos contratuais perante a Administragdo sob a
alegacdo de desconhecimento de determinada peculiaridade ou
condi¢do da area na qual prestariam os servigos ou entregariam o
objeto".

Consta também do Edital as condicionantes e vedagdes previstas na Portaria
Interministerial n® 424, de 30 de dezembro de 2016, resguardando mais ainda a contracdo com
a Municipalidade e o trato com o recursos federais.

Na minuta do contrato trazida a analise verificamos os requisitos essenciais
necessarios a contratacdo com a Administragao Publica, previstas na Lei n® 8.666/93.

Assim, alertamos ainda que deve ser providenciada a publica¢ao do edital nos
diarios oficiais da Unido e do Estado, além de um jornal de grande circulacdo, por se tratar de
obra com recursos federais, além do atrio na Prefeitura Municipal, em virtude da auséncia de

Imprensa Oficial no municipio, em até 30(trinta) dias anteriores a data marcada para a sessdo

de recebimento dos envelopes de Habilitagdo e Proposta. I R L E N E
Este ¢ o nosso parecer. s.m.]. P I N H E I R O
Capanema, 27 de junho de 2018. C O R R EA
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