JUSTIFICATIVA DO PRECO

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 20250102/01_ADM/PMPP

MODALIDADE: INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO n° 6.2025-001

Objeto: Contratacio de pessoa juridica para prestacio de servigos técnicos de assessoria e consultoria
juridica junto ao setor de licitacGes e contratos da Prefeitura Municipal de Capanema/PA.

Base Legal: Art. 72, Inciso Il da Lei n® 14.133/21 de 1° de abril de 2021.

A Prefeitura Municipal de Capanema, verificou a necessidade de realizar a Contratagio de
pessoa juridica para prestagdo de servigos técnicos de assessoria e consultoria juridica junto ao setor
de licitagdes e contratos da Prefeitura Municipal de Capanema/PA, haja vista o interesse publico, no
entanto, se faz necessario observar se os pregos praticados estio compativeis com a realidade
mercadologica.

Independentemente do procedimento que antecede a contratagdo, cabe a Administra¢do
demonstrar a conformidade do preco ajustado com o valor praticado no mercado.

Para tanto, ela devera aferir o valor praticado em contratagdes similares. Trata-se de uma
condigdo indispensavel para assegurar a adequacio e a vantajosidade da contratagdo. Logo, o fato de
a contratacdo decorrer de dispensa ou de inexigibilidade de licitagdo ndo constitui razdo para afastar
esse dever.

Nas contratagdes por inexigibilidade de licitagdo, essa conclusédo encontra respaldo no art. 74,
I11, alinea “c” da Lei n°® 14.133/21 de 1° de abril de 2021, que impde a instru¢do do processo
administrativo de contratagdo direta com a justificativa de prego.

No entanto, a demonstracdo da adequagdo do preco praticado assume contornos mais
complexos quando se estd diante da auséncia de competi¢iio, uma vez que, nesse caso ndo ha a
possibilidade de redugfio de precos pela disputa entre interessados. pois, como j4 dito a saciedade na
justificativa da contratagfo, inexiste competi¢do por auséncia de pressupostos logicos e objetivos
aptos a ensejar uma "disputa" pelo objeto pretendido.

Nessas situagdes, a justificativa do prego requer a demonstragdo de sua adequagio levando
em conta os valores praticados pelo contratado em outros contratos por ele mantidos. Desse modo,
permite-se demonstrar que a condicdo de exclusividade nio servira para distorcer o preco
praticado. Significa dizer: o valor cobrado da Administragiio contratante é equivalente ao
praticado pelo contratado em ajustes firmados com outros contratantes.

Vejamos, de outra ordem, citagdo doutrindria que bem encarta a posi¢io desta Secretaria
Municipal em relagdo a verificagdo do "pre¢o de mercado" em casos de inexigibilidade de
licitagdo, in verbis:

"Se o servico é singular, significa que ndo hd similar no mercado,
ndo havendo, por consequéncia, mecanismos hdbeis a comparagio
de precos de servigos heterogéneos.

As consultas de pregos, que permitem confrontagio com os valores
de mercado sdo factiveis nas situagies de contratacio




direta em que jd se saiba, de antemdo, o servico que serd prestado
ou bem a ser entregue.

Dai por que parece razodvel que o preco seja justificado
considerando os valores cobrados pelo proprio proponente em
outros ajustes cujo objeto seja semelhante” Grifo nosso.
(GARCIA, Fldvio Amaral. Licitagbes e  Contratos.
Administrativos casos e polémicas, 4° edicdo, 2016, pag. 322,
Malheiros).

Exatamente nesse sentido se forma a Orientagdo Normativan® 17 da AGU — Advocacia
Geral da Unifo:

"a razoabilidade do valor das contratacoes decorrentes de
inexigibilidade de licitacdo poderd ser aferida por meio da
comparacdio da proposta apresentada com os pregos praticados
pela futura contratada junto a outros entes publicos e/ou
privados, ou outros meios igualmente idoneos". (Alterada pela
Portaria AGU n° 572/2011, publicada no DOU | 14.12.2011.)

Com efeito, assim como concluiu a AGU em sua Orientagdo Normativa n° 17, e-se que a
justificativa do prego nas contrata¢des por inexigibilidade de licitacdo requer a demonstragdo de
equivaléncia do valor a ser cobrado da Administragcdo com os valores praticados pela contratada em
outros ajustes que contemplem o mesmo objeto ou objeto similar.

Desta feita, para justificar se o pre¢o cobrado estd compativel com o valor de mercado, foi
tomado como base os servicos realizados pela proponente LUIZ GUILHERME JORGE DE
NAZARETH & ADVOGADOS ASSOCIADOS, CNPJ: 10.428.348/0001-38, mediante a
apresentacdo das notas fiscais de prestagdo de servigos em outros Orgdos municipais, conforme
prevé o §4° do art. 23 da Lei 14.133/21. Bem como foram consultadas as contrata¢des realizadas
pelos municipios de Canad dos Carajas, Limoeiro do Ajuru e Sdo Miguel do Guamd, disponiveis no
mural de licitagdes do TCM/PA por meio do site (https://www.tcm.pa.gov.br/mural-de-licitacoes/),
e coletados os pregos dispostos, dos quais foram utilizados para compor a média aritmética. Assim,
foi possivel comprovar a razoabilidade do valor cobrado para a Prefeitura Municipal de Capanema,
0 que nos permite inferir que os preg¢os encontram-se compativel com a realidade mercadologica.

O valor mensal de R$ 50.000,00 (Cinquenta mil reais) apresentando pela empresa LUIZ
GUILHERME JORGE DE NAZARETH & ADVOGADOS ASSOCIADOS, CNPJ:
10.428.348/0001-38, nos servigos técnicos especializados de natureza predominantemente
intelectual com profissionais ou empresas de notdria especializa¢do € condizente com o praticado
no mercado conforme demonstra tabela abaixo:

O preco global de R$ 600.000,00 (Seiscentos mil reais) coaduna-se com o objeto da
contraprestagdo pretendida pela Prefeitura Municipal, diante das necessidades de atendimento de
questdes multidisciplinares, que mobilizardo os profissionais da empresa indicada para a
contratagdio direta, ndo s6 com as visitas semanais na Prefeitura e Secretarias Municipais, mas com
a disponibilidade do escritorio profissional para acompanhar e atender os assuntos supervenientes,
sempre que ocorrerem e requisitarem pronta e imediata atenco.

Ainda nesta esteira, ndo se pode deixar de destacar que estamos pretendendo a contratagio
de empresa, levando em consideragdo a sua notéria especializagdo na érea juridica, conforme
comprovado nos documentos acostados a este procedimento.




Diante ao norte mencionado e dos fatos até agora expostos, a Prefeitura Municipal de
Capanema/PA, entende que o valor e as condigdes apresentadas pela empresa LUIZ GUILHERME
JORGE DE NAZARETH & ADVOGADOS ASSOCIADOS, CNPJ: 10.428.348/0001-38, resulta
da equagio da condigfo real, respaldada na compatibilidade com valores e poder financeiro do
orcamento municipal ¢ em obediéncia aos requisitos e preceitos da legislagdo pertinente,
posicionando-se pela contratag@o direta por meio de inexigibilidade do objeto desta justificativa,
plenamente amparada pelo permissivo do art. 74, Inciso 11, alinea “c™ da Lei n® 14.133/21 de 1° de
abril de 2021.

Capanema/PA, em 07 de janeiro de 2025.
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ALEXANDRE KLAUTAU LEITE
CHEFE DE GABINETE DA PREFEITURA DE CAPANEMA
DECRETO N° 007/2025
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